Lacko, 4 listopada 2022 1.

Zaklad Gospodarki Komunalnej w Lacku
dzialajacy w imieniu Gminy Eacko
33-390 Lacko 755

Wykonawcy
uczestniczacy w postepowaniu pn:

»~Zimowe utrzymanie drég gminnych na terenie Gminy E.acko w sezonie zimowym
2022/2023 nr ZGK.271.3.2022

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY, ODRZUCENIU OFERTY,
UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA

Zaktad Gospodarki Komunalnej w Lacku dziatajgcy w imieniu Gminy Lacko zawiadamia:

- na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz.
U.z2022r. poz. 1710 ze zm.) Zamawiajgcy mformme ze dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej na
realizacje zadania dla czgsci: . .

Cze§c I: Obwod Obidza
Jako oferte najkorzystniejszg uznano oferte ztozong przez Wykonawce:

Maria Kozik Produkcja i Sprzedaz waty cukrowej, Brzyna 51, 33-389 Jazowsko.
Cena brutto w PLN wskazana w ofercie: 172 947,50 zI brutto

UZASADNIENIE

Wykonawca spetnia warunki udzialu w postepowaniu, tre§¢ oferty odpowiada tresci SWZ, oferta
Wykonawcy uzyskata najwigksza ilo§¢ punktéw na podstawie przyjetych kryteridw oceny ofert,
ktérymi sg cena (waga max 60% = 60 pkt.) oraz termin platno$ci (waga max 20% = 20 pkt.), Standard
utrzymania drég (waga max 20% = 20 pkt.)

Nr Ceng Temin USt::n:’ne;rndia taczna liczba
Nazwa i adres Wykonawcy brutto ptatnosci y_ 3 :
oferty Hiax 6% | e 2019% drogi max punktow
20%

Firma Ustugowo-Handlowa
3 Tomasz Stabas, ul. Sobieskiego 5, 17,54 20 0 37,54
33-340 Stary Sacz

Maria Kozik Produkcja i sprzedaz
1 waty cukrowej, Brzyna 51, 33-389 60,00 20 0 80,00
Jazowskao

Czes¢ II: Obwéd Brzyna
Jako ofertg najkorzystniejsza uznano ofert¢ ztozong przez Wykonawce:

Maria Kozik Produkcja i Sprzedaz waty cukrowej, Brzyna 51, 33-389 Jazowsko.
Cena brutto w PLN wskazana w ofercie: 123 048,75 zt brutto

UZASADNIENIE

Wykonawca spetnia warunki udzialu w postepowaniu, tre$¢ oferty odpowiada treéci SWZ, oferta
Wykonawey uzyskata najwigkszg ilo§¢ punktéw na podstawie przyjetych kryteriéw oceny ofert,
ktorymi sg cena (waga max 60% = 60 pkt.) oraz termin platnosci (waga max 20% = 20 pkt.), Standard
utrzymania drég (waga max 20% = 20 pkt.)



2 Standard
Termin

e Nazwa i adres Wykonawcy max 60% | pfatnosci Utrzy!’nama e I'FZba
oferty drogi max punktéw
max 20 % 20 %
(]

Firma Us tugowo-Handiowa
3 Tomasz Stabas, ul. Sobieskiego 5, 17,54 20 0 37,54
33-340 Stary Sacz

Maria Kozik Produkcja i sprzedaz
1 waty cukrowej, Brzyna 51, 33-389 60,00 20 0 80,00
Jazowsko

Czes¢ III: Obwoéd Zabrzez-Czerniec
Jako oferte najkorzystniejsza uznano oferte ztozong przez Wykonawce:

Park-M Poland Sp. z o.0. Piaski 12, 33-340 Stary Sacz
Cena brutto w PLN wskazana w ofercie: 92 002,08 zI brutto

UZASADNIENIE

Wykonawca spelnia warunki udzialu w postgpowaniu, tre$é oferty odpowiada tresci SWZ, oferta
Wykonawey uzyskala najwigksza ilos¢ punktéow na podstawie przyjetych kryteriéw oceny ofert,
ktérymi sg cena (waga max 60% = 60 pkt.) oraz termin platnosci (waga max 20% = 20 pkt.), Standard
utrzymania drég (waga max 20% = 20 pkt.)

< Standard
Nr Termin Utrzymania | taczna liczba
Nazwa i adres Wykonawcy max 60% | ptatnosci h .
oferty max 20 % drogi max punktéw
° 20%
FARONBUD Marta Faron, Zabrzez .
4 ' 60,00 20
19, 33-390 tacko ' e 2 2000
PARK-M Poland Sp. z 0.0., Piaski 4
5 * 56,36 2b 20 ;
12, 33-340 Stary Sacz REISE

ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU OFERTY

Wykonawcy: Marek Pierzchata Ustugi Mechznicino-Slusarskie, Lazy Brzyfiskie 86, 33-389 Jazowsko
UZASADNIENIE

Wykonawca zlozyt oferte oznaczong nr 2. Oferta zostala odrzucona z postepowania o udzielenie

zamoOwienia publicznego na podstawie art. 226 ust.1 pkt 8 w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp.

Zamawiajacy, dzialajgc na podstawie przepiséiv ast: 224 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r.

— Prawo zamdwien publicznych (tj. Dz.U.2022 02! 1710 ze zm.), zwanej dalej ,,ustawa Pzp”, wezwat

Wykonawce Marek Pierzchata Ustugi Mechahi Sndes lusarskie, Lazy Brzynskie 86, 33-389 Jazowsko,

pismem z dnia 27.10.2022 r. do zlozenia Wyjisiien dotyczacych elementéw majacych wplyw na

wysoko$¢ zaoferowanej ceny za realizacj¢ przedmiotu zamdéwienia tj. Zimowe utrzymanie drég

gminnych na terenie Gminy Eacko w sczonie zimowym 2022/2023 Cze¢§¢ VI: Obwéd Eazy

Brzynskie oraz Czes¢ V: Obwdéd Kadceza-Jazowsko.

Zaoferowana przez Wykonawce cena za wykonanie przedmiotu zamoéwienia odbiegata od sredniej

arytmetycznej cen wszystkich zfoZzonych ofert na ww obwody niepodlegajgcych odrzuceniu na

podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1 i 10. W zwigzku z pewyzszym Zamawiajacy wezwatl wykonawce do

przedtozenia wyjasniefl, w tym ztozenia dowoddw dotyczacych wyliczenia ceny, w zakresie okreslonym

w art. 224 ust 3 pkt 1-8 Pzp ze szczegdlnym uv?"’m'm“mem art. 224 ust. 3 pkt 416 t;:

1. zarzadzania procesem produkcji, Swiadezorz <t ~'5ing lub metody budowy,

2. wybranych rozwigzai technicznych, wyjqi!’-’;-‘. © amvsinych warunkow dostaw, ushug,

3. oryginalnosci dostaw, ustug oferowanych r.: =~ v~icunawce;



4. zgodnosci z przepisami dotyczacymi kosztow pracy, ktérych warto$é przyjeta do ustalenia ceny nie
moze by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za pracg albo minimalnej stawki godzinowej,
ustalonych na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym
wynagrodzeniu za pracg (Dz. U. z 2020 r. poz. 2207 ) lub przepiséw odrebnych wiadciwych dla spraw,
z ktérymi zwigzane jest realizowane zamdwienie;

5. zgodnosci z prawem w rozumieniu przepisdw o postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy
publicznej;

6. zgodnosci z przepisami z zakresu prawa pracy i zabezpieczenia spolecznego, obowigzujgcymi
w miejscu, w ktorym realizowane jest zamo6wienie;

7. zgodnosci z przepisami z zakresu ochrony srodowiska;

8. wypemiania obowiazkdéw zwigzanych z powierzeniem wykonania czesci zamowienia
podwykonawcy, o :

Zgodnie z art. 224 ust. 5 ustawy Pzp obowiazek wykazania, ze oferta nie zawiera razaco niskiej ceny
lub kosztu spoczywa na Wykonawcy. PowyiZsze oznacza, Zze wraz z wyjasnieniami Wykonawca
powinien ztozy¢ dowody potwierdzajace, ze zaoferowana cena nie jest razgco niska.

Wykonawca zobowigzany byt przesta¢ wyjasnienia do Zamawiajacego w formie elektronicznej do dnia
02.11.2022 r. godz. 12:00.

Celem procedury wyjasniania, o ktérej mowa w art. 224 ustawy Pzp, jest definitywne rozstrzygniecie
czy dana oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp. O tym, czy cena lub
koszt oferty sg rzeczywiscie razaco niskie, rozstrzyga Zamawiajacy w odniesieniu do konkretnego
przypadku, w oparciu o posiadane materialy, w szczegdlnosci wyjasnienia wykonawcy, oceniane
w kontekscie wlasciwosci przedmiotu zaméwienia bedacego przedmiotem postepowania.

Wykonawca odpowiedzial w wyznaczonym terminie na wezwanie Zamawiajacego do udzielenia
wyjasnien dotyczacych czynnikéw majacych wplyw na wysokod$é zaoferowanej ceny, jednak
Wykonawca udzielit tylko powierzchownej odpowiedzi, nie udzielit wyjasnien w zakresie art. 224 ust.
3 pkt 41 6 nie przedstawil rowniez na potwierdzenie powyzszego stosownych dowodéw. W takiej
sytuacji nalezy bowiem uzna¢, ze Wykonawca nie wywigzuje si¢ nalezycie z cigzacego na nim,
stosownie do art. 224 ust. 5 ustawy Pzp, cigzaru dowodu. Cigzar dowodu spoczywa na Wykonawcy,
wigc to on powinien zadbaé o jakos¢ swoich argumentéw i poprze¢ je stosownymi dowodami.
W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego Wykonawca zobowiazany jest udzieli¢ przekonujacych
wyjasnien, w ramach ktérych odnosi si¢ w szczegdlnoécei do kwestii wskazanych przez Zamawiajacego
w tresci wezwania. Nie udzielenie wyjasnien odpowiadajacych tresci wezwania sprecyzowanego przez
Zamawiajacego skutkuje odrzuceniem oferty. Wykonawca, skfadajgc wyjasnienia odnoszace si¢ do
ceny oferty, powinien wskazaé, co spowodowato mozliwo$é obnizenia ceny oraz stopien, w jakim cena
zostata obnizona dzigki wskazanym czynnikom. OdpowiedZz Wykonawcy nie moze byé
powierzchowna, aby mozna ja byto potraktowa¢, jako wyczerpujacs i rozwiewajaca watpliwosci, nie
moze opiera¢ si¢ wylgcznie na ogdlnych zapewnieniach Wykonawcy, ze jest w stanie nalezycie
wykona¢ zamowienie za dang kwotg. Aby odpowiedz zlozona na wezwanie wystosowane na podstawie
art. 224 ustawy Pzp posiadata walor wyjasnien elementéw oferty majacych wplyw na wysoko$é ceny
musi by¢ bardziej szczegblowa w zakresie elementéw sktadajacych sie na zaoferowang cene anizeli
sama oferta. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy
Pzp w zwigzku z art. 224 ust. 1 ustawy Pzp. odrzucil z postepowania o udzielenie zaméwienia
publicznego przez Wykonawcg Marek Pierzchata Ushugi Mechaniczno-Slusarskie, Lazy Brzynskie 86,
33-389 Jazowsko jako zawierajgcq razaco niskg ceng lub koszt w stosunku do przedmiotu zamoéwienia.
Pouczenie

Zamawiajgcy informuje, ze zgodnie z art. 513 ustawy Pzp Wykonawcy przystuguje wniesienie
odwotania do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej w terminie 5 dni od dnia przekazania informacji
0 czynnosci zamawiajgcego stanowigcej podstawe do jego wniesienia.



ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Zgodnie z art. 260 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2021 r. Prawo zaméwien publicznych Zamawiajacy
zawiadamia, ze postgpowanie o udzielenie zaméwienia publicznego nr ZGK.271.3.2022 prowadzone
pod nazwa: ,,Zimowe utrzymanie drég gminnych na terenie Gminy Eacko w sezonie Zzimowym
2022/2023” zostalo uniewaznione dla czesci:

Cze§¢ IV: Obwod Lazy Brzynskie

UZASADNIENIE

Do uptywu terminu wyznaczonego na skladanie ofert, tj. do dnia 17.10.2022 r. do godziny 10:00
wplyngly 3 oferty na realizacje ustug zimowego utrzymania drég w ww obwodzie.

" Standard
Nr Nazwa i adres Wykonawey Cena brutto max platnogcl Utrzy.manla taczna |IFZba
oferty w PLN 60% drogi max punktéw
max 20 % 20%
0

Firma Ustugowo-Handlowa
3 Tomasz Stabaé, ul. Sobieskiego 5, 126 225,00 | 21,33 20 10 51,33
33-340 Stary Sacz

PARK-M Poland Sp. z 0.0., Piaski
12, 33-340 Stary Sacz

Marek Pierzchata Ustugi

2 Mechaniczno-$lusarskie, tazy 44 880,00 - - -
Brzyriskie 86, 33-389 Jazowsko

67 320,00 | 40,00 20 20 80,00

Cena najkorzystniejszej oferty za realizacjg zamdwienia w tym obwodzie wynosi: 67 320,00 zt brutto.
Biorge pod uwagg, ze cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwotg zarezerwowana na wykonanie
zamdwienia w tym obwodzie tj. 44 480,00 zt brutto Zamawiajacy uniewaznia postepowanie na
podstawie art. 255 pkt. 3 Ustawy Pzp.

Na podstawie art. 255 pkt. 3 Ustawy Pzp, Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng
przewyzsza kwotg, ktérg Zamawiajacy zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zamdwienia, chyba
ze Zamawiajacy moze zwigkszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

Czes¢ V: Obwod Kadcza-Jazowsko

UZASADNIENIE

Do uptywu terminu wyznaczonego na sktadanie ofert, tj. do dnia 17.10.2022 r. do godziny 10:00
wplynely 4 oferty na realizacje ustug zimowego utrzymania drég w ww obwodzie,

FARONBUD Marta Faron, Zabrzei
19, 33-390 tacko

PARK-M Poland Sp. z 0.0., Piaski
12, 33-340 Stary Sacz

Marek Pierzchata Ustugi

2 Mechaniczno-$lusarskie, tazy 43 560,00 - . . -
Brzyriskie 86, 33-389 Jazowsko
Firma Ustugowo-Handlowa

3 Tomasz Stabaé, ul. Sobieskiego 5, | 122 512,50 21,33 20 10 51,33
33-340 Stary Sacz

88 209,00 29,63 20 0 49,63

65 340,00 40,00 20 20 80,00

Cena najkorzystniejszej oferty za realizacje zamowienia w tym obwodzie wynosi: 65 340,00 zt brutto.



Biorge pod uwage, ze cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote zarezerwowang na wykonanie
zamoéwienia w tym obwodzie tj. 43 560,00 zt brutto, Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie na
podstawie art. 255 pkt. 3 Ustawy Pzp.

Na podstawie art. 255 pkt. 3 Ustawy Pzp, Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamdwienia publicznego, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena

przewyisza kwote, ktérg Zamawiajgcy zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zamdwienia, chyba
ze Zamawiajgcy moze zwigkszy¢ t¢ kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

Cz¢sé VI: Obwéd Zarzecze

UZASADNIENIE

Do uplywu terminu wyznaczonego na skiadanie ofert, tj. do dnia 17.10.2022 r. do godziny 10:00
wplynely 2 oferty na realizacje ushug zimowego utrzymania drog w ww obwodzie.

. Standard
Nr cenp max Lermin Utrzymania | taczna liczb
Nazwa i adres Wykonawcy brutto w pfatnosci y- q i 2
oferty 60% drogi max punktow
PLN max 20 %
20%
Maria Kozik Produkcja i sprzedaz
1 waty cukrowej, Brzyna 51, 33-389 53295,00 | 60,00 20 0 80,00
Jazowsko
PARK-M Poland Sp. z 0.0., Piaski 12,
5 4 4 67320,00 | 47,50 - 20 7
33-340 Stary Sacz ! 2 87,50

Cena najkorzystniejszej oferty za realizacje zamdéwienia w tym obwodzie wynosi: 67 320,00 zt brutto.
Biorge pod uwagg, ze cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote zarezerwowana na wykonanie
zamoOwienia W tym obwodzie tj. 54 978,00 zt brutto, Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie na
podstawie art. 255 pkt. 3 Ustawy Pzp.

Na podstawie art. 255 pkt. 3 Ustawy Pzp, Zamawiajgcy uniewaznia postgpowanie o udzielenie
zamowienia publicznego, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena
przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, chyba
ze Zamawiajgcy moze zwigkszy¢ tg kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.
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